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MESSIEURS ,

Les idées et les institutions les plus respecla-
bles ontd repousser un ennemi, qui se présente sous
toutes les formes,et & soutenir contre lui une lutte
constante, pour assurer le triomphe du bien.

Dans les temps ordinaires, pareil & un ver ron-
geur, cel ennemi Iravaille dans lisolementet dans
Pombre; il attend, pour se produire, quune occa-
sion, qu'un prétexte , Iui permettent darborer
Pétendard de Perreur, et de sceouer le joug de Pau-
torité. Alers les systemes les plus  bizarres se
formulent ; les conceptions folles sont défendues
avec Pappareil de Pérudition et du savoir; P'er-
reur excite des sympathies, échauffe des enthou-
siasmes; des ambilions perverses g'emparent de
ces doctrines pour exploiter la erédulité des mas-
ses; Parmée du mal se recrute, se compte et
déploie une attaque géndérale contre la société. On
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voit défiler, singnlier et hideux cortége, les ven-
geances privées et politiques, les intelligences in-
comprises, la bonne foi trompée, a coté du vol et
de lassassinat, sous la banniére de la liberté.

A ce speetacle le ceeur de Thomme de bien se
resserre; la terreur paralyse ses facultés physiques
et morales; il voit le corps social désorganisé, prét
4 tomber dans un abime, et eroit enfin assister
aux funérailles de son pays. A ce moment su-
préme de désespoir et de dissolution, la main dela
Providence arréte toutd coup les flots de Panar-
chie, rassure les esprits consternés et imprime au
vaisseau de I'Etat une direction salutaire. L'eeuvre
des sieeles ne périra pas !! Dien protégela France!!!

1l est impossible, Messieurs, de nier l'interven-
tion de la justice divine et de méconnailre ceux
quelle a chargé de Pexécution de ses desseins,

Ils ont un but fixe pour eux et pour les autres;
ce but ils le voient claivement, le veulent avee
force et s’y dirigent sans détour. Une confiance
sans bornes dans leurs destinées, une foi vive,
une espérance ferme, ne leur permettent point
Phésitation et ils ne la tolérent point dans les au-
fres. L’unité de pensée, la fixité de plan forment
les caractéres in¢ébranlables et irrésistibles des
hommes d'action, qui domptent et transforment
leurs semblables, changent le cours des ¢vénements
et dominent le monde. Leur apparition au milieu
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des troubles est le signe certain du rétablissement
de Pordre; 'homme de sens ne s’y trompe point,
et si son eceur n'est pas libre d’accorder toutes
ses sympathies & ceux qui lui ont rendu la sé-
curité, sa raison leur donne une adhésion com-
plete.

Sa conseience lui dit, qu'un citoyen doit saeri-
fier ses préférences personnelles & la néeessité des
ecirconstances et joindre ses forees a celles du pou-
voir, afin de faire disparaitre des intelligences la
trace des ravages produits par les désordres des
L{:mf)s que nous venons de traverser. Les bou-
leversements, les illusions trompées, onl ameng le
diserédit des docelrines désorganisatrices , l'ordre
matériel est rétabli , 'eenvre de moralisation se
poursuit avec vigueur, el eependant un nuage
obscurcit encore quelques intelligences, un malaise
les agile et ee n'est pas. sans de grands fravaux
qulon arrivera a leur montrer le rayon de lu-
miere , qui doil dissiper le doule et les faire ren-
trer pleinement dans la voie de la vérité.

Celte réaction morale demande le concours de
toutes les intelligences, et des motifs d'intérét gé-
néral donnent & ce coneours le earacteére et la force
obligatoire d'un devoir. Dans ee travail de morali-
sation chacun doit apporter le contingent de ses
idées, le résultat de ses éludes spéciales.

s . . «
Cest, Messieurs, pour accomplirv ce devoir, ¢'est
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pour repousser une attaque dirigée contre une des
bases de notre législationcivile et proclamer d'une
manitre plus haunte, si c'est possible, la vérité
des principes édietés par nos lois, sur le mariage
et la famille, que je viens vous présenter quel-
ques considérations sur un principe , qui renverse
toute I'économie de nos Codes el qui a Ja prélen-
tion d’étre «souverainement vrai, souverainement
« juste , souverainement bon, souverainement
« moral, souverainement pacificateur , souverai-
« nement civilisateur, et de conlenir en germe une
« révolution profonde et féconde. »

« Les enfants sont égaux devant la mére. »

Avant de discuter, devant vous, les tilres pom-
peux donnés & ce principe et les molifs sur les-
quels il se fonde, je dois vous présenter le fa-
bleau sommaire du systéme auquel il sert de
base.

Cetle théorie régénératrice commence par pri-
senter, au moyen des statistiques, le bilan de im-
moralité sociale; elle établit que, sur trente-cing
millions de Francais, il existe deux millions huit
eent mille enfants illégitimes, fruits du concubi-
nage, d'une union fortuite, de T'inceste ou de I'a-
dultére; que eette proportion tend a s'aceroitre
pour deux causes : par 'immense développement
de Pindustrie manufacturiére et par 'immense ac-
eroissement des villes. Ces deux miilions de Fran-
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cais, réputés enfants illégitimes, qualifiés de ba-
tards et mis hors du droit commun forment in-
contestablement une nation dans une nation. Ces
chiffres, d’une exactitude incontestable, nous mon-
trent une plaie purulente o menace de se mettre
la gangréne.

D’un autre eoté, la condition faite aux enfants
naturels par nos lois civiles, ne saurait se justifier
ni s’expliquer, done ces lois sont impuissantes et
injustes , done elles doivent étre remplacées. Un
axiome nouveau sera la base de la législation
nouvelle ; sous son empire, plus d’abus, plus
d'immoralité. La soeiélé, comme la terre, tournera
delle-méme, ef le vieux monde s'écroulera pour
faire place 4 un monde nouveau.

« Les Francais sont égaux devant la mére. »

Toute distinetion disparait entre les enfants 1é-
gitimes el les enfants illégitimes.

Tous également portent le nom de leur mére ,
héritent de ses biens, ont les mémes droits aux
mémes soins, a la méme sollicitude.

L’homogénéité nationale est rétablie.

La femme recouvre dans la société le role qui
lui appartient.

L'ordre social a pour fondement la maternité ,
cest-d-dire la certitude.
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Une liberté absolue est introduile dans le ma-
riage.
La puissance marifale et la puissance paternelle
sont rayées de nos lois.

La constitution d'un douaire inaliénable , suffit
pour remplacer Pacecomplissement des devoirs de
mari et de pére en ce qui touche T'éducation des
enfants et ponr assurer la femme conire les
risques de la maternité et les malheurs comju-
gaux.

L'hérédité abintestal est supprimée en ee qui con-
cerne Ja propriété patrimoniale.

Le mariage cesse d’étre un acte de Uétat eivil.

On s'unit et on se quitte quand on veut, la
conscience seule peut vous demander ecomple de
votre conduite.

Ce systéme enfin fait disparaitre de la ferre ,
comme par enchantement, 'inceste, Padualtére, la
prostitution et arrache 'espéee humaine & son dé-
clin physique et & son abitardissement social.

'3

Cette nouvelle loi, cet évangile qui doit régé-
nérer le monde est sans doute une révélation di-
vine? C'est un ordre édieté par Dieu lui-méme,
pour opérer une nouvelle rédemption? Non, Mes-
sieurs, mais en vous disant quelle ¢mane d’une
quasi-divinité, n’aurai-je point nommé M. Emile de
Girardin ?
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Des idées du méme genre, sur la transformation
dela famille, dictaienta un jurisconsultecélebreles
paroles suivantes :

« La raison, 'honnéteté, la pudeur parlent en
« faveur du mariage. La France n’a jamais ¢(é
« sourde & leur voix. Elle I'a bien montré dans ces
« derniers temps , lorsque certaines sectes nova-
« trices, qui font entrer Pabolition eu si 'on veut
« la transformation du mariage dans leur plan de
« régénération, ont osé toucher & ee point déli-
« cat, le bon sens public s’est tenu en garde | les
« bonnes meeurs se sont révoltées, le ridicule et le
« mépris ont fait le reste, » (1)

Avee le courage que me donne une si puissante
autorité, le triomphe de la raison, de 'honnéteté et
de la pudeur, dans cefte controverse, paraitraitcer-
tain & ma bonne volonté, si mon inexpérience ne
me faisait pas craindre de laisser trop & faire au
ridicule et au mépris.

Je ne cherclierai pas a jeter un voile sur les dé-
sordres produits par Pimmoralité, je ne conteste-
rai pas les chiffres qui constalent ces désordres, je
ne repousserai méme pas les prévisions funestes
qui nous menacent d'un abatardissement social,
par la progression ascendante du nombre des en-

“(1) Troplong. Coutrat de mariage.
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fants nés hors mariage, je demanderai seulement,
que peuvent ees chiffres, que peuvent ces prévi-
sions? Servir de base & la condamnation des lois en
vigueur? Etre la cause elficiente d’une institution
nouvelle? Non, Messieurs, les statistiques n’ont
de force créatrice que pour les lois purement éco-
nomiques , que les chiffres créent des lois de
chilfres cela se comprend, mais dans l'ordre mo-
ral ils sont impuissants et souvent funestes. Les
causes diverses ¢l infinies des phénoménes mo-
raux échappentaux exigences du ealeul, et Phomme
ne peul pas toul exprimer par ecs signes mesquins
et tout réduire & d’¢troites combinaisons. La manie
(’assimiler sans distinction les lois de la matiére
aux devoirs de la conscience, aux sentiments du
coeur, ameéne le bouleversement de Pharmonie mys-
tériense des soci¢tés. Gardons-nous done de tout
matérialiser et laissons aux chiffres la seule fone-
tion qui leur appartient. Dans la question qui nous
occupe ils peuvent constater des résultats, préci-
ser les écarts désastreux des passions humaines,
mais ils ne sauraient remonter a la cause du mal
et, par suite, indiquer les moyens de le prévenir
ou de le faire disparaitre. Dira-t-on encore que
le régime de la loi est condamné par une statisti-
que incontestée? Que notre code est une cause
d'immoralité? Yous ne voyez done point que  ¢es
chiffres peuvent étre tournés contre vos assertions
Cette plaie hideuse qui s'étend, gagne de proche en
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proche et menace de tout ronger provient inconles-
tablement de la violation méme des dispositions de
la loi que vous accusez, et parce que Phomme
viole les prineipes d'une institution, paree que
ceftte violation est fréquente, qu'elle menace de
produire des résultats funestes, n'est-ce pas une
aberration folle que de faire tomber Pinstitution
elle-méme? N'est-ce pas reconnaitre, en la frap-
pant, qu’elle est bonne en principe puisque sa vio-
lation est un mal ? Ne pourrait-on pas supposer
que les abus a réformer, que les infirmités sociales
& guérir ne sont ici que des prétextes de boule-
versement? Au moyen de ces statistiques on peut
soutenir que le mal existe, qu’il fait des progees,
mais on ne saurait en induire que ¢’est la loi qui
en est la cause. La source du désordre est dans le
corur de Phomme égaré par les passions. Voyons
si le systéme que je viens d'exposer sommaire-
ment peut servir de base & une Iégislation salu-
taire et conforme aux instinets sociaux de Phomme,
ou §'il n’assure pas, au contraire, le triomphe de
la matiere sur la raison, l'empire des instinets de la
brute sur les sentiments nobles dela personnalité
humaine, en un mot §'il ne réduit pas 'homme i
Pesclavage despassions et n’entraine pas la société
aune compléte démoralisation.

La premiére chose o examiner, ¢'est la fameuse
proposition sur laquelle s’éléve un échafaudage
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d’idées prétendues nouvelles, qui doivent purifier
les meeurs et donner, au monde nouveau sortant
des ruines de I'ancien, la simplicité et le bonheur
de I'age d’or. Mais que deviendront ees belles théo-
ries, ees combinaisons hypothétiques, que le pu-
bliciste se plait & dresser sur le papier, sans tenir
compte des difficuliés d’'une application réelle, s'il
est démontré que Verreur en est le fondement ?
Ce colosse aux pieds d'argile et aux formes creu-
ses, s'affaissera el disparaitra, et il sera facile de
reconnaitre, que nos yeux s'élaient arrétés sur une
euvre créée par la manie d'innover et la pensée
orgueilleuse de tracer a4 l'humanité des routes
nouvelles, en donnant & Pexpérience des hommes
et des siécles un démenti formel : et ¢'est au nom
de I'égalité, de cette loi universelle et nécessaire,
de I'humanité sociale, que cet outrage est infligé
a nos traditions, et que 'on veut établir une solu-
tion de continuité entre les bonnes meurs d'au-
jourd’hui et celles de nos ancetres!

L'égalité..... Voild un mot qui résume lous les
principes, des lois imposées 2 la liberté humaine
par les nécessités sociales et doit entrer dans la
devise de toule organisation basée sur la justice ;
mais dont on abuse souvent pour introduire dans
les intelligences le poison de Verreur on du men-
songe.

Est-ee que Tégalité civile existe. entre I'enfant
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né pendant le mariage et 'enfant né hors le ma-
riage ? Répondant a celte question, posée dans le
systéme que je viens combaltre, son auteur, au
nom de TI'égalité eivile, soutient que I'inégalité qui
existe entre les enfants de la méme mére ne sau-
rait se justifier ni s'expliquer et que les Franeais
étant égaux devant la loi, sont égaux devant la
mére.

Ce raisonnement qui parait invincible et sur
lequel se fonde la justesse de Paxidome nouveau
que Fon vient proelamer, n'est & mon avis, qu'une
exagération erronée du principe d’égalité.

Publiciste, auteur de l'assurance universelle et
des déerets de 'avenir, membre du eongres de la
paix, que direz-vous si je prouve que la situa-
tion faite aux enfants naturels , par nos lois, n'est
pas en econtradiction avee I'égalité eivile?

Fixons d’abord le sens du mot égalilé dans ses
rapports avee la question & examiner , cherchons
les limites, que la raison et la nature imposent i
ce prineipe, dans son application aux droits et
aux devoirs de Thomme en société.

Dans un sens général et absolu, le mot égalité
fait naitre dans Pesprit, I'idée d’une équation par-
faite entre plusieurs choses ou plusieurs personnes.
Une parité exacle, une identité mathématique les
place sous le méme niveau.
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Mais lorsqu'il s'agit, de l'égalilé dans ses rap-
ports avee la sociélé humaine; lorsque nous ap-
pliquons ee principe, aux droits civils, par exem-
ple, pouvens-nous concevoir une exaetitude aussi
rigourense? La nature, la force méme des choses ,
ne nous font-elles pas voir, que le nivellement
absolu est impossible ? Tl est nécessaire, pour que
denx hommes aient d'une maniére absolue les
mémes droits, qu'ils se trouvent dans une situa-
tion identigue, quant aux faits et aux circonstan-
ces qui peuvent engendrer ces droits. Or, il est
rare, pour ne pas dire impossible, que deux per-
sonnes posstdent des droits identiques, soit dans
leur essence, soit dans leur exercice, en un mot ,
qu'elles soient égales en tout et pour tout ee qui
se rattache aux eonséquences juridiques de leur
élat, et cependant on ne nie point lexistence de
Pézalité devant la loi, tout le monde se plait, au
contraire, A reconnaitre la salutaire influence de
ce principe fondamental.

L'égalité eivile est, done, aulre chose qu'ane
équation mathématique , quun nivellement de
tous les droits, qu'un partage par égales portions
de la masse des droits infinis qui peuvenl se pro-
duire dans la vie sociale. Que faut-il entendre par
ces mols égalité eivile? En quoi consiste cefle
égalité? Elle consiste ; dans la capacilé reconnue
par la loi, & tous les membres de la société, sans




— i =

distinetion, d’étre les sujets actifs de tous les droits
civils. Tous ¢galement sont aptes a posséder les
mémes droits; tous, rencontrent dans la loi une
égale proteetion. Les mémes faits, les mémes ac-
tes produisent les mémes conséquences juridiques.
Les droits sont égaux: il n'existe point de privi-
lége et cependant la distribution de ces droits n'est
pas égale pour chaque téte, parce que toules ne
sont pas dans une situation identique; parce
quelles s'agitent dans un milieu différent; parce
qu'en fait leur position, leurs titres, ne sont pas
les mémes. L'égalité est dans la loi, Tinégalité
dans les faits.

On peut done jouir du bénéfice de T'égalité ci-
vile, et étre privé de certains droits, que d’autres
possédent, sous la méme législation; parce que ce
principe ne peut créer qu'une égalité daplitude ,
et que cette aptitude, celte capacité légale a be-
soin’ do concours des circonstances et des faits
pour se manifester par Papplication, sans eela elle
west qu'une pure abstraction juridique.

L’égalité civile ainsi définie et renfermée dans
des limites raisonnables est-elle incom patible avee
la situation faite aux enfants natarels par nos lois?
Pour résoudre cette question , toute la difficulté
consiste a établir : que si les enfants nés hors ma-
riage ont meins de droits que les enfants nés dans
le mariage , ce n'est pas une inégalité de droit
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nais simplement une inégalité de fait, résollant
de la force méme des circonstances eb prévue
seulement par le législateur parce que les faits
sur lesquels elle repose étant les mémes dans toules
les situations peuvent servir de base i une régle
gencrale. Il suffira pour cela, de jeter un coup
d’@il analytique surles faits qui se rattachent & la
conception, & la naissance des enfants illégitimes,
a leur filiation etde les rapprocher des circonstances
dans lesquelles les enfants légitimes viennent au
monde. Si le résultat de eette comparaison est
d’établir une différence dans les faits, cette diffé-
rence devra ¢tre la méme pour leurs conséquences
juridiques , et cela sans que Pégalité civile soit
violée.

Or, les enfants naturels naissent tous a la suite
soil d’un rapprochement fortuit des deux sexes ,
soil du coneubinage, de Pinceste ou de Padultére.
Relations vagues et passagires, basées sur lenivre-
ment des sens, les désirs immodérés des passions,
commencant et finissant avee le plaisir, dépour-
vues de loute moralit¢, et dans lesquelles il est
impossible de découvrir un confrat, paree qu'il
n'existe point de convention ou que des conven-
tions de ce genre blesseraienl les bonnes meeurs
et seraient une violation des lois de la conscience.

Les enfants légilimes, au contraire, tirent leur
origine d’'une union basée sur le sentiment et Ja
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raison. Le lien qui unit les deux sexes est engen-
dré par un contrat, ee confrat n’est pas une in-
vention humaine, ¢’est un instinet, un besoin na-
turel , il établit une société entre I'homme et la
femme et de cette allianee de deux étres et de
deux familles nait une famille nouvelle. L'Etat
intervient et doit intervenir pour participer a cet
acle solennel , dans P'intérét de sa propre conser-
yalion et dans Tlintérét des enfants qui peuvent
naitre de ee mariage. La souveraineté domestique
est ¢tablie et 'exercice en est transmis, par la na-
ture elle-méme , au mari et au pére, chargé de
gouverner la communauté et d’en régler les in-
1éréts.

Comme vous le voyez, Messieurs, les liens du
sang viennent se joindre ici aux liens du contrat ,
aux droits et aux devoirs de I'association. Il n’est
done pas étonnant que les enfants nés dans le
mariage aient des droits plus étendus que les en-
fants nés en dehors de cette union. Ces derniers
ne peavent invoquer que le fait de la proeréation
et les droits qui en résultent. Quant & ceux qui
¢manent de P'association,de la eommunauté d'inté-
réts, de la souverainet¢ domestique , ils ne sau-
raient les réelamer, parce qu'ils sont nés en dehors
de cette association, de celte communauté, de
cette souveraineté. Le législateur, toul en recon-
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sence inféricure a Penfant de la loi, tout en éta-
blissant une aptitude égale, une capacité identique,
entre les deux enfants, ne peut arbitrairement
donner a lenfant illégitime, au préjudice de la
famille, des droits que la force méme des choses
lui refuse.

Ce serait un abus d’autorité, la ecréation d'un
privilége, en un mot la négation du prineipe
d’égalité au nom de I'égalité elle-méme.....

Dira-t-on encore que la condition faite, par nos
lois, aux enfants illégitimes, ne saurait se justifier
ni s’expliquer? Nos lois infligent-elles a cet enfant
la peine de la faute qui a été eommise ayant
méme qu'il fit né, qu'il fat engendré , qu’il it
concu? Poser ces questions, c'est les résoudre
aprés ce que je viens de meltre sous vos yeux.
Je crois, en effet, avoir démontré que la situation
malheureuse de ces enfants, n’est pas eréée par la
loi, mais par la force méme des eirconstances et
que les principes d’une justice exacte ne permet-
tent point de rendre leur condition meilleure, aux
dépens des droits d’autrui.

La justice civile ne voit, dans la société, que des
hommes et des faits, et sile hasard de la nais-
sance, lescaprices de la fortune, les imperfections
de la nature, jettent ces hommes dans le malheur
ou la souffrance , ce n'est pas & elle qu’il faut
sadresser pour les soulager ou les guérir, Il existe
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d’autres principes , moins rigoureux , qui peuvent,
alors, recevoir leur application et ¢’est au nom de
la charité que le législateur peut venir en aide
aux malheureux, par des lois d’assistance publique.

Ce n'est, done, pas dans la loi qu'il faut chercher
les causes de Pespéce de flétrissure infligée 4 ces
vietimes infortunées du erime de leurs parents ;
¢’est dans une opinion générale, un préjugé so-
cial quon en trouve la source. Ne serait-il pas
possible de découvrir, au fond de ces préventions,
ce qui peut les faire surnager dans le naufrage des
idées anciennes sur les priviléges de la naissance ?
Iei, je avoue, la difficulté devient grande , et ce
w'est pas sans hésiter et sans faire des réserves que
je vais vous présenter mon opinion sur ce point
délicat.

P’homme, jele reconnais, n’a de valeur que par
ses ceuyres, et la titulation héréditaire s'efface de-
vant Pillustration personnelle. La loi ne peut ac-
corder de privilége a la naissance pas plus qu'il
ne lui est permis d’en faire découler 'infamie; et
cependant, chez tous les peuples, un nom parti-
culier désigne les enfants du hasard ou du erime.

Ne pourrait-on pas découvrir le germe de cette
croyance générale, dans une idée de solidarité en-
tre les parents et les enfants, d’incarnation de
Pétre procréateur dans Iétre proeréé ? Cette soli-
darité que la nature repousse, que la raison ne
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peut justifier, ne doit-elle pas étre considérée
comme le résultat des imperfections, des vices de
I'humanité?

Dans Pordre physique, on voit des maladies hé-
réditaires frapper des victimes innocentes. Ne se-
rait-on pas autorisé & croire que la bitardise est
une plaie morale infligée & Phomme, comme con-
séquence des déchéances successives qui ont suivi
la chute de nos premiers parents.

Remarquez, Messieurs, que les idées que je viens
d’émettre ne détruisent point, dans Venfant de la
nature, la dignité de 'homme, et qu’elles n’établis-
sent point une supériorité naturelle en faveur de
Penfant de la loi. On ne saurait, en effet, se glo-
rifier dune position qu'on ne doit quau hasard, ni
insulter au malheur parce qu'on a échappé aux
mauvaises chances de la fortune. Donnons aux
malheureux toutes nos sympathies ; cherchons &
faire disparaitre de lopinion le préjugé qui les fle~
trit; mais, sous prétexte de guérir une plaie so-
ciale, qu’il ne soit point permis de violer des droits
saerés, de détruire des institutions nécessaires.

De Tobservation des faits, de leur comparaison
avec les principes de législation, il est facile de
conclure , 'une maniére rigoureuse , que les en-
fants de la nature et les enfants de la loi possé-
dent, sous nos Codes, les mémes droits & la solli-
citude sociale ; que Phomogénéité nationale existe;




R
quil ’y a pas deux nations dans une nation; une
petite dans une grande; que la eréation d'une ¢ga-
lité absolue de tous les enfants devant la mére est
une exagération du principe de I'égalité civile , et
gquune distinetion suffit pour faire justice de
Paxiome proclamé par Pauteur du Décret de Pavenir.

Je puis done passer & Pexamen de la liberté ab-
solue dans le mariage.

Nous allons voir si cette conséquence premiere
et forcée de Pégalité absolue des enfants devant la
mére se tronve en harmonie avee la direclion,
quune saine philosophie et de bonnes lois doivent
imprimer au ceeur de 'homme, ou si, au contraire,
elle n’est point une cause de désorganisalion so-
ciale et d’avilissement pour I'individu.

Cherchons , d’abord , les moyens que la logique
des passions, expérience, indiquent pour diriger
et maintenir 'homme dans le sentier du devoir.

I’étude de Tame humaine et des divers phéno-
ménes qui se produisent dans la volonté libre, en
présence d'une action & faire, constate le concours
de plusieurs motifs qui viennent solliciter notre
détermination, nous proposer une fin différente, et
engager souvent, au sein de notre coeur, la Jutte la
plus triste. Mais au milien de ces mobiles divers,
qui cherchent i nous emrainer, une voix que
Fhomme ne peul méconnaitre, qui parle & toutes
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fes nations le méme langage, qui conumande &
homme sans le contraindre, mais ne laisse jamais
la désobéissance sans remords; une voix, dis-je,
absolue , impersonnelle, immuable et simple & la
fois, que toul le monde entend et peut eompren-
dre, vient montrer a Paetivité humaine la route
qu'elle doit suivre. Cette loi n’admet point de mi-
lien et ne transige point avee le plaisir et I'inté-
rét; elle oppose aux passions et a I'égoisme une
barriere infranchissable. Sentinelle «ef organe de
Dieu méme, elle erie & la passion : « Tu ne pas-
seras pas», et ne laisse en dehors de ses preserip-
tions & la liberté de la eréature, que le chemin de
I'immoralité.

Ces lois incontestables ne se montrent pas seu-
lement & une observation psychologique, mais on
peut encore en constater heureuse application aux
faits du monde extérieur.

Youlez-vous, par exemple, guérir un homme
de la passion du jeu? Voulez-vous tarir en lui eefle
source d'insatiable cupidité et de prodigalités sang
bornes? Voulez-vous que son eeur puisse vivre
en dehors de lincertitude, des ehaneces, du péril,
et Parracher enfin & cette fievre qui Pagite el le
brile?

Obtiendrez-vous ee résultat en mullipliant au-
tour de lui les maisons et les tables de jeu? Non,
pour subjuguer eefte passion, une expérience jour-
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nalitre nous montre qu'il fant lni enlever tout ali-
ment el faire en sorte de lui ravir toute espérance.
Mais les obstacles, dit-on, ne servent qu'a irriter
les passions, tandis qu’elles se calment si on leur
laisse le pouvoir de se satisfaire. Au premier abord
cette objection parait fondée, mais un examen ap-
profondi des faits nous force & reconnaitre que
Pobstacle n’irrite la passion et ne la rend plus vive,
que lorsquielle peut espérer de le vaincre; si elle
n'a plus d’esgoir, elle s'arréte ou se brise. Quant
a la faculté qu'on lui laisse de se satisfaire, elle
peut engendrer la satiété ou 'impuissance ; ce n’est
plus alors la guérison, ¢’est la mort du malade.
Les mémes moyens, les mémes régles peuvent
g'appliquer & tous les mouvements désordonnés du
ceeur de 'homme , puisqu’ils ont tous les mémes
principes : le plaisir ou la douleur, 'amour ou la
haine.

(Pest done au nom des lois de la conscience que
nous pouvons dire que pour diriger et régler les
passions humaines il faut leur tracer une limite
infranchissable ; ne leur laisser aucune issue, au-
cune espérance, et leur faire pressentir que le
principe qui leur résiste ne s’altérera jamais et né
peut consentir & une transaclion.

Le régime de la liberté absolue dans le mariage
peut-il s'aceorder avee la ligne de conduite tracée
an législateur par les lois de la conscience morale?

il
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€’est ee que je dois rechercher. Or, les lois sur le
mariage ont pour but de diriger et de régler une
passion, dont 'objel nécessaire est la eonservation
du genre humain, que 'on retronve comme ins-
tinet chez tous les animaux, mais qui, dans
Phomnre, peut se modifier au gré de la mobilité de
son esprit , sallumer au fen d'une imagination
ardente , et s'abandonner aux caprices d'ume vo-
lonté libre, sollicitée sans cesse par les impressions
diverses du ceeur et des sens. Passiqq aussi vaine
el aussi changeante que les divers objels qui se
présentent  elle tour & tour. Elle met 'homme &
la poursuite d’une satisfaction qu'il me peut point
atteindre, et, d’illusion en illusion, lui fait atien-
dre un bonheur qui jamais n'arrive; elle le suit
enfin dans tontes les phases de son existence et ne
tui laisse point de repos §'il n'a eu la force de ta-
vir dans son ceeur cette source d’agitation et d'in-
qui¢tude, en soumettant la sensibilité & la raison,
la voix du sentiment aux lois dela conscience, en
assignant & cette passion un objet légitime, et en
lassujétissant aux reégles de la fidélite et de la
constance.

La raison et la mature, il est vrai, ont des lois
pour prévenir les écarts de la volonté humaine et
la faire rentrer dans la voie du bien. Mais peut-on
en conclure qu'une loi positive sur les mémes ob-
jets est inutile? quon ne doit point expliquer les




dery LA
lois naturelles, en fixer les eonséquences, en pré-
ciser le sens dans des textes, et venir & leur aide
an moyen d'une sanction ecoéreitive? Un pareil
systtme serait la négation de tout pouvoir législa-
tif, ou supposerait dans ’homme une perfection
qui n'est pas de ce monde. Il nous sera donc per-
mis de dire que la loi civile, pour empécher que
les passions n'apportent le désordre dans les fa-
milles et dans la société, a le droit de confroler les
actles de la vie privée qui, comme le mariage, ont
une influence directe sur 'existence du corps so-
cial. D’accord avee la nature, elle doit assigner aux
plaisirs et aux sentiments de 'amour, un objet lé-
gitime et faire tous ses efforts pour empécher 'infi-
délité et Vinconstance. Mais comme il est facile de
voir que la possession affadit le eceur ; que Thomme
ne (rouve point dans la réalité 'objet des réves
d’'une imagination en délire; qu'il n'est que trop
porté & chercher, hors du ménage, un bonheur
idéal ; que la raison n’opposerail souvent qu'un ohs-
tacle bien faible aux désirs immodérés et aux ca-
prices de la passion; il est nécessaire qu’une loi
protectrice de la morale, se place sur le seuil du
foyer domestique ; mainticnne, par de sages aver-
tissements et méme par une répression salutaire,
Pobservation de la foi jurée, Uinyiolabilité¢ de la
couche nuptiale ; qu'elle joigne sa voix au eri de la
conscience, sa sanction a celle du remords, afin
d’empécher que Je genre humain ne périsse, comme
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disait le législateur Portalis, « par les moyens
mémes qui lui ont été donnés pour se conseryer
el pour se reproduire. »

Ces principes, Messieurs , sont ceux de nos
lois sur le mariage ; de ces lois que l'on accuse
d'injustice et d'immoralité, et que P'on veut rem-
placer par un systéme de liberté absolue, comme
si liberté absolue et association n’étaient pas deux
idees contradictoires et incompatibles, qui ne peu-
vent vivre ensemble dans une institution, qui ne
peuvent s’harmoniser qu’a la condition de se faire
de mutuels sacrifices. Sous ce régime, je ne vois
plus de contrat, plus de droits et de devoirs con-
jugaux, et le mariage se transforme en un concu-
binage légalisé. L’institution variable et mobile se
plie & tous les caprices de 'homme et de la femme
et va jusqua reconnaitre la polygamie simultanée
pour les deux sexes. Inconstance sans terme, illu-
sions décevantes, éternelle recherche du bonheur,
nouveaux liens, nouvelles ruptures, tel serait le
tableau désolant des résultats de ce décret de
Pavenir. Et ¢’est le reméde que 'on propose pour
arréter le mal engendré par les passions et fermer
le gouffre de la prostitution? Mais ne voyez-vous
point qu’en instituant un douaire comme condi-
tion unique et indispensable d’une umion sans
stabilité, en abaissant ainsi P'épouse au rang de
Ia concubine, de la femme qui se vend, en lari-
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fant la beauté , on arrive & une prostitution gé-
nérale , on erée une nation de prostituées. Toule
distinction est impossible et la société est un
cloaque ot 'on ne voit que le mal. Pour cicatri-
ser une plaie sociale ouverte par la variabilité et
I'inconstance, on invente une loi plus inconstante
¢l plus variable encore.

Pouvez-vous prétendre , au nom de la bonne
foi, arréler le mal par le mal, les désordres par
les désordres , et édicter une sorte de législation
homéopathique qui agirait sur le corps social par
des remédes plus désastreux que les maux quelle

-aurait la prétention de guérir?

« La liberté dans le mariage, dites-vous, c’est
« l'amour durable dans le ménage. »

Vous reconnaissez done la nécessité d’'un amour
durable , lIa salutaire influence de la stabilité de
I'union, sur les meeurs, sur la tranquillité des
familles, et vous refusez & cefle union les garan-
ties. d'une promesse légale et solennelle ; vous in-
troduisez 4 sa base un principe de dissolution.
Ce serment, celte nécessilé que 'homme s'impose
4 lui-méme vous parait contraire a sa liberté ,
tandis qu’elle n’est , en définitive , que Fexercice
le plus vaste de cette liberté méme. Par les liens
du mariage, 'homme dispose de toute sa vie,
prévoit les éventualités de Pavenir, les domine
davance et soumet ses caprices & la sanetion de
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la Toi. Ces liens peuvent géner son indépendance,

mais ils n’anéantissent point sa volonté libre, qui
dans la fidéle observation de ses engagements,

n’obéit toujours qu'a elle-méme. Le pouvoir de

mal faire est une des imperfections de la erca-

ture; se eréer une nécessité en dehors de ees im-_
perfections, c'est done se rapprocher de la divi-

nité ; c'est proclamer empire de la raison et de

la loi; c’est se soumetire & cel empire et étre libre,

car la véritable liberté, pour me servir de la défi-
nition de Vorateur romain, consiste @ étre esclave
de la lot.

Mais si an lien d’établir dans la loi la durée et
la sainteté du mariage, et de le placer au-dessus
de 'atmosphére agité des passions, vous posez ¢n
principe que le caprice de I'un des ¢poux peut en
briser les liens, ce n’est plus qu’un neeud grossier,
quun rapprochement momentané semblable au
commerce des brutes. Toute moralité disparait ,
la famille cesse d’exister; la société se disloque et
tombe dans un abime d'immoralité.

L’histoire juge toujours les meeurs des peuples
d’aprés le respect qu'ils portaient aux liens con-
jugaux. Elle n’hésite point & dire que la corruption
¢tait & son comble dans la société Romaine, lors-
que le moindre prétexte suffisait pour amener le
divorce; lorsque, d'aprds le témoignage de Sené-
que, les femmes ne comptaient plus les années,
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par le nombre des consuls, mais par eelui de leurs
maris. Ce qui faisait dire au potte Juvenal, dans
un langage peut-étre hyperbolique : « C'est ainsi
« quau bout de cing ans, on arrive & son hui-
« tiéme mari. »

A cette époque de dépravation et de reliche-
ment, on respectait en quelque sorte le principe
de la stabilité du mariage; il fallait un acte de di-
vorce pour en briser les liens, tandis que dans le
systtme de la liberté absolue, on soumet l'exis-
tence de ce que I'on veul bien nommer l'union
conjugale, & Tarbitraire de I'une des parties, sans
aucune formalité et sans autre juge des motifs de
la rupture que sa propre conseicnee et la cons-
cience publique, jugeant, Pune en premier ressort,
I'autre en appel.

Cet aveu de la supériorité de la conscience pu-
blique sur la eonseience privée, est la condamna-
tion de la théorie de M. de Girardin. Vous recon-
naissez que ce jugement des actions par la géné-
ralit¢ des hommes est supérieur au jugement d’'un
seul ; vous avouez que lindividu & qui vous don-
nez une liberté absolue, une souveraineté sans
limites, peut se tromper, qu’il existe au-dessus de
lui un etre capable de rectifier ses jugements, et
par une contradiction flagrante, une inconséquence
inqualifiable, vous refusez & la loi, organe de la
conseience publique, le pouvoir de traduire en
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textes positifs les inspirations de celte conscience s
vous ne voulez pas qu'elle ait le droit de prévenir,
par de sages réglements, les éearts de Pindividu
aveuglé par les passions et d’assurer, autant que
possible, par des moyens coéreitifs, 'exécution des
arréts d'un juge dont vous établissez la supré-
matie!

Les vrais principes de législation, les inspira-
tions de la conscience, V'ordre social, les meeurs,
la dignité humaine, histoire, se lévent contre la
liberté dans le mariage, par T'égalité des enfanls
devant la mere, et, d’une voix unanime, pronon-
cent sa condamnation. Ce jugement sanetionne
les titres du vieux monde, repousse les utopies
chimériques d’'un avenir merveillenx et établit Ia
vérité des bases de nos lois civiles.

Iei g'arréte ma discussion. Les limites de mon
sujel ne me permettent point d’examiner, une a
une, toutes les conséquences du systéme que jai
essay¢ de combattre. En présence d’'un auditoire
choisi, quand on parle devant des jurisconsultes
el des magistrats ¢éminents, signaler une erreur,
c’est la réfuter ; énoncer une vérité, c’est en dé-
montrer Pévidence.

Je ne chercherai done pas a justifier les prin-
cipes de nos codes sur la paternité et les sucees-
sions légitimes. Je vous dirai seculement avee Ci-
eéron :
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« Toutes les opinions qui prennent leur souree
« dans les passions momentanées, dans les inté-
« réts fugitifs, passent et périssent avec I'dge qui
« les voit naitre ; si quelque chose, au contraire,
« est approuve d'age en age, malgré la diversité
« des intéréts et des meeurs, n'en doutez pas,
« ¢'est la vérité. »

Dans cette méme enceinte et & la méme ocea-
sion, un de nos habiles confréres (1), faisait en-
tendre, il y a un an 4 peine, une protestation
éloquente contre les insinuations qui tendent A
détruire la foi qu'ont les peuples dans les arréts
de la justice humaine. Par une prétention au-des-
sus de mes forees et dans accomplissement d'une
mission qui m’honore, mais que d’autres auraient
mieux rempli, j'ai voulu, & mon tour, repousser
les détracteurs de nos lois; tenir d’une main ferme
le drapeau de nos institutions; proclamer la sa-
gesse et Pinviolabilit¢ de leurs prineipes, et je
n'ai réussi, peut-éire , qu'a abuser des instants
précietx; & noble assemblée.
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